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1.
项目综述

1.1
概况
受中国石化扬子石油化工有限公司（以下简称扬子石化）的委托，国机特种设备检验有限公司承担该公司塑料部1#聚丙烯装置的风险评估(Risk-Based Inspection)项目。该项目是在扬子石化领导与装置工作人员的大力支持与配合下，利用国机特种设备检验有限公司自主开发的先进的RBI软件(通用石化装置工程风险分析系统)，结合国机特种设备检验有限公司在设备检验检测方面的技术优势、丰富的检验数据以及对国内石化企业进行RBI工作所积累的经验来完成。

1.2
主要成果

自2025年05月始，国机特种设备检验有限公司对扬子石化塑料部1#聚丙烯装置进行风险评估，评估范围为设备3台。经过风险评估得到：
1)
装置腐蚀定性分析。经过专家对本装置腐蚀的定性分析，认为本装置评估范围内的重点腐蚀部位可能在：D002D吸附器存在机械疲劳腐蚀机理。
2)
风险分布与统计。通过对装置评估范围内的设备进行风险计算，得到装置设备和管道的风险分布情况与统计结果如表1-1所示：
表1-1  设备和管道的风险分布情况与统计
	类型
	高风险
	中高风险
	中风险
	低风险

	
	数量
	比例
	数量
	比例
	数量
	比例
	数量
	比例

	设备（台）
	0
	0
	1
	33.33%
	1
	33.33%
	1
	33.33%


3) 检验时间与检验范围确定。本次评估中3台压力容器可根据生产需要延至2026年12月31日前进行全面检验，详见附录2。延检期间需重点关注高风险及高失效设备，详见第7章。
4) 检验策略。根据装置设备与管道的风险状况及损伤机理分布状况，制定有针对性的检验策略，包括检测部位、检测方法与检测比例，为检验机构制定检验方案提供参考依据，详见附录2。

其它通过风险评估得到的结论，将在正文中逐一阐述。
2.
RBI技术概述

基于风险的检测(RBI)是一种追求系统安全性与经济性统一的理念与方法，它是在对系统中固有的或潜在的危险发生的可能性与后果进行科学分析的基础上，给出风险排序，找出薄弱环节，以确保本质安全和减少运行费用为目标，优化检验策略的一种管理方式。
上个世纪九十年代初期，欧美二十余家石化企业集团为了在安全的前提下降低运行成本，共同发起资助美国石油学会(API)开展RBI在石化企业(主要是塑料部)的应用研究工作。1996年API公布了RBI基础资源文件API BRD 581的草案，2000年5月又公布API 581正式文件。2002年5月正式颁布了RBI标准API RP 580。十多年来，西方发达国家甚至亚洲的韩国、新加坡等国家和地区的石化塑料部广泛应用了RBI方法进行成套装置中的承压设备的检验与维修，使得风险和检验维修费用都大幅度下降。

自上世纪末期中国有关高校与研究机构引入RBI概念，近年来，国家科技部及中石油、中石化也设立多项科研项目支持这项工作。国机特种设备检验有限公司等单位已成功地将该技术应用到我国石化装置承压设备的风险评估中，并于2003年开始陆续在茂名石化、大连西太平洋石化、大庆石化、抚顺石化、大连石化、独山子石化、齐鲁石化、扬子石化、福建炼化等石化企业进行了2000余套石化装置风险评估工作。目前中石油、中石化有三十余家企业正在开展此项工作。
RBI技术在西方一些发达国家已陆续应用于石化装置评价之中，已有了大量的定性、定量RBI案例。但国外的RBI技术成果是基于所在国的工业水平以及设备管理水平和设备基础数据之上的，可以为RBI在我国石化装置系统的应用提供参考，但不能完全照搬。为在国内石化企业更加有效的应用RBI技术，国机特种设备检验有限公司等单位在引进RBI技术的同时，不断进行适合我国国情的技术转化，通过2000余套石化装置的RBI实践，积累了丰富RBI工程应用的经验。
相对于RBI来说，传统的检验未能将经济性和安全性以及可能存在的失效风险有机地结合起来，检验的频率、程度和受检设备的风险不相称。通常，检验并不是系统地针对高风险设备。然而，运行的经济性要求延长每次停机检验的间隔周期。因此随着检测、诊断技术的发展和设备多年的运行经验，一种新型的风险检验概念被引入国际上大中型石化能源工业，用于提高设备运行的可靠性并降低检验成本，并经过实践被证明是一种高效的风险分析工具。对企业而言，进行RBI工作的主要意义体现在以下几方面：
1) 确保设备本质安全；
2) 提供优化的检验策略：
· 识别可能的潜在高风险的设备；
· 采用针对性的检验技术来进行检验；
· 编制与风险相适应的检验规程。
3) 降低在役运行费用：
· 根据不同的设备的危险程度来确定检验周期；
· 检验费用重点投入于装置中高风险设备；
· 根据风险来确定停机范围。
4) 延长设备有限运行时间：

· 减少停工时间；
· 通过延长检验周期来减少停机检验次数；
· 缩小停机检验的范围；
· 提高检验的效率，优化检验计划和检验策略，减少可靠设备不必要的例行检验内容，实施针对性的检验内容；

5) 判定和管理装置的安全水平，定义出风险大小、性质及实施的风险消除手段和验收准则。
但风险评估不可识别由于人为失误、自然灾害、外部事件、人为破坏、检测能力限制、设计错误、偏离设计工况等因素造成的风险。
3.
项目实施执行或参照的标准、法规和资料
3.1 项目实施的主要依据
1) GB/T 26610.1-5 承压设备系统基于风险的检验系列标准
2) TSG 21-2016 《固定式压力容器安全技术监察规程》

3) TSG D0001-2009 《压力管道安全技术监察规程——工业管道》
4) GB/T 30579-2022 《承压设备损伤模式识别》
3.2 其他参考标准、法规和资料
1) 《中华人民共和国特种设备安全法》
2) 《特种设备安全监察条例》
3) API 581-2016 Risk-based Inspection Methodology
4) CRTD-Vol.20 Risk-based Inspection - Development of Guidelines
5) API 580-2016 Risk-based Inspection

6) API 571-2011 Damage Mechanisms Affecting Fixed Equipment in the Refining Industry

7) API 579-2007 Fitness For Service

8) API 750 Management of Process Hazards

9) OSHA规范1910.119 Process Safety Management of Highly Hazardous Chemicals Standard

10) ASME B31.8s Managing System Integrity of Gas Pipelines
11) 装置设计、制造、安装、检验、运行记录等有关资料
4.
装置概况

4.1
装置简介

1#聚丙烯装置为是扬子石化公司为适应原油多样化，配合乙烯裂解和芳烃联合装置规模扩展而于1993年8月动土建设，1995年4月9日投产。为适应公司发展的需要，2002年8月装置进行了扩容改造，9月25日装置开车成功，产出合格产品。根据公司1400万吨/年炼油规划，2012年装置进行节能改造，改造后装置加工能力为600万吨/年，设计加工原油为沙特轻质油、沙特中质混合原油，比例为60:40，装置主要产品有干气、液化气、轻石脑油、重石脑油、航煤组分、柴油组分、减压轻蜡油、减压重蜡油和减压渣油。
4.2
装置评估设备统计
评估范围见表4-1

表4-1评估数量统计
	名称
	容器

	1#聚丙烯
	3


4.3
装置腐蚀定性分析

说明：

腐蚀分析是RBI工作中的一个重要步骤，根据PHA(工艺过程危害分析)的概念，分析物料含哪些腐蚀介质，腐蚀介质对设备材料有可能的腐蚀机理做定性的分析。腐蚀分析尽可能找出有关的腐蚀机理，与定量分析软件结果的腐蚀机理对比。

4.3.1 损伤机理
本次评估范围内主要的潜在损伤模式有：机械损伤、外部腐蚀。装置主要的失效模式和损伤机理具体见表4-2。
表4-2 1#聚丙烯装置主要潜在损伤机理表

	损伤类别
	损伤机理

	机械损伤
	1) 机械疲劳

	外部腐蚀
	2) 大气腐蚀


1) 机械疲劳

高损伤描述及损伤机理：

在循环机械载荷作用下，材料、零件或构件在一处或几处产生局部永久性累积损伤而产生裂纹的过程。经一定循环次数后，裂纹不断扩展，可能导致突然完全断裂。

损伤可分为3阶段：

a） 微观裂纹萌生：在循环机械载荷作用下，材料内部的不连续或不均匀处，以及表面或近表面区易形成高应力，在驻留滑移带、晶界和夹杂部位形成严重应力集中点引发微观裂纹的萌生；

b)  宏观裂纹扩展：微观裂纹在应力作用下进一步扩展，发展成为宏观裂纹，宏观裂纹基本与主应力方向相垂直；

c)  瞬时断裂：宏观裂纹扩大到使构件残存截面不足以承受外载荷时，就会在某一次循坏载荷作用下突然断裂。

损伤形态：

a)  对应3个阶段，在宏观断口上一般可分别观察到疲劳源区、疲劳裂纹扩展区和瞬时断裂区 3个特征区。疲劳源区通常面积较小，色泽光亮，由两个断裂面对磨造成；疲劳裂纹扩展区通常比较平整，间隙加载、应力较大改变或裂纹扩展受阻等过程多会在裂纹扩展前沿形成系列疲劳弧线或海滩花样；瞬断区则具有静载断口的形貌，表面呈现出较粗糙的颗粒状。

b)  在扫描和透射电子显微镜下可观察到机械疲劳断口的微观特征，典型特征为扩展区中每一应力循坏所遗留的疲劳辉纹。

主要损伤部位：

a) 减圧阀、流量调节阀附近的设备和管道；

b) 辅助或连续备用但间断工作的设备，如辅助锅炉；

c) 水洗涤系统：温度周期性变化的设备，如急冷喷嘴；

d) 离心泵和压缩机：转轴、出口和入口管道、缓冲管的接管和焊接接头；

e) 其他可能引起共振的设备和管道；

f) 使用中每日循环的设备，如吸附器、焦炭塔等。

主要影响因素

a) 几何形状：机械疲劳损伤通常起始于周期载荷下几何形状不连续处的表面，构件设计时几何形状的选择具有较大的影响，易致机械疲劳的常见几何形状不连续处有槽口、开孔、焊接接头、缺陷、错边、腐蚀坑、螺纹根部缺口等。

b) 冶金和显微结构：材料内部存在冶金和显微结构的不连续，如金属夹杂物、锻造缺陷、修磨后的焊接接头、工卡具划痕、机械磨损划痕和机械加工、刀痕等位置，易产生机械疲劳损伤。

c) 应力：碳钢、低合金钢和钛材在疲劳极限以下服役不会发生疲劳开裂。300系列不锈钢、400系列不锈钢、铝和多数其他非铁基合金没有疲劳极限，在循环机械载荷作用下最终发生疲劳断裂，与应力大小无关，故对这类材料多用给定应力下经一定循环次数后发生疲劳开裂的最大应力幅度作为其疲劳极限，循环次数一般取为106~107。

d) 热处理和微观组织：热处理可改善冶金和显微结构不连续，降低机械疲劳损伤的敏感性，如调质处理(淬火＋回火)可提高碳钢和低合金钢的耐疲劳能力。一般来说细晶微观组织比粗晶微观组织耐疲劳性能好。

e) 循环次数：碳钢、低合金钢和钛材在高于疲劳极限时，循环次数越大，疲劳损伤致失效可能性越高。

主要预防措施：

a) 优化设计：避免结构不连续，并最大限度减少应力集中；

b) 选材：设计选材时考虑循环机械载荷的作用，并给定设计疲劳寿命；

c) 表面粗糙度：降低表面粗糙度，避免工具划痕或刀痕成为疲劳源；

d) 冶金和显微结构：采用合理的热处理工艺和焊接工艺等减少材料内部冶金和显微结构不连续，去除机加工形成的卷边或毛剌，确保焊接接头良好组对或平滑过渡，并减少焊接等过程产生的可能成为起裂源的缺陷；

e) 钢印：使用低应力钢印或采用其他不打钢印的标记方式；

f) 增大边角半径。

检测或监测方法：

a)  目视检测、渗透检测、磁粉检测、涡流检测等。

b)  振动监测：运行状态下的振动监测有助于判断是否出现共振情况。目视检测小直径管，确定是否存在可能导致开裂的振动或其他周期性晃动；对旋转设备进行振动监测，以确定转轴是否处于平衡状态 。

c)  发生高周疲劳时，大部分疲劳寿命期间都很难检测到裂纹源。
2) 大气腐蚀

大气腐蚀是未敷设隔热层等覆盖层的金属在大气中发生的腐蚀。碳钢和低合金钢发生腐蚀时主要表现为均匀腐蚀或局部腐蚀；纯铜在发生大气腐蚀时易在金属表面生成绿色腐蚀产物；铝、镁和钛等金属因新鲜金属与大气接触后可在表面生成一层氧化膜，并失去表面金属光泽。

主要影响因素包括：a) 大气成分：含有氯离子的海洋大气、潮湿工业大气或含有强烈污染的环境大气易发生该腐蚀；b) 湿度：干燥的大气腐蚀能力很弱，而湿度较大的大气环境，尤其是容易凝结水滴的大气环境腐蚀能力较强。以碳钢为例，当空气中相对湿度超过60%以上时，碳钢腐蚀速率按指数关系增大，而空气相对湿度低于50%时，腐蚀速率则较低；c) 温度：材料表面温度宜高出环境露点温度至少3℃以上，否则易在材料表面形成冷凝水造成腐蚀。

4.3.2原料分析
1#聚丙烯装置原料主要有：烯烃厂提供的裂解丙烯、乙烯；炼油厂提供的气分丙烯，气分丙烯在大炼油改造后用量大幅增加，达到10吨/小时左右；氢气由公司氢气管网提供；己烷通过聚乙烯精制后送至聚丙烯车间。处理后丙烯原料指标：一氧化碳≤0.2 (mol) mL/m3；硫≤0.1mL/m3。
4.3.3 腐蚀分析
通过腐蚀定性分析以及和装置工作人员的交流，了解1#聚丙烯装置的运行情况。经分析得到该装置评估范围内的重点腐蚀区域为：吸附器系统D002D存在机械疲劳腐蚀机理。

4.4
装置运行状况、检验历史
本装置于1987年投用，装置运行状况良好，最近一次全面检验是2022年05月，本次评估的3台设备为2022年大检修新增设备，目前未进行首检。
5.
物流划分
按照装置的工艺流程划分物流，物流组份的来源及确定主要通过装置初始工艺设计资料、馏程以及采样等。微量的工艺杂质可能会导致设备或管道产生腐蚀，如H2S、RSH、CO2、水等，这些数据通过装置工艺人员采样得到，对于无法采样的，则一般通过工艺人员与RBI现场数据采集人员的讨论，确定是否含少量腐蚀性有害杂质，并根据工艺情况，估计其含量。1#聚丙烯装置的物流组分详见表5-1 (wt%)。
表5-1 物流表
	编号
	名称
	典型物流
	PH
	C1-C2
	C3-C4
	C5
	H2O
	Air

	01
	空气
	Air
	7
	
	
	
	
	100%

	02
	丙稀
	C3-C4
	7
	20ppm
	99.99%
	
	50ppm
	


6.
风险分析结果
6.1
风险分布
1#聚丙烯装置设备的风险矩阵见图6-1所示。
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图6-1 装置设备风险矩阵图
6.2
风险统计
表6-1　设备风险统计
	类型
	高风险
	中高风险
	中风险
	低风险
	合计

	设备
	0
	1
	1
	1
	3


6.3 高风险、高失效概率设备原因分析
经风险评估，本装置未发现高风险、高失效概率设备。
6.4 延期降险措施
对于报告4.3.3中分析的装置重点腐蚀区域，具有明显腐蚀机理的设备建议采取加强现场巡检力度、完善泄漏报警设置、做好泄漏应急预案等措施，必要时可增加在线检验或状态监测，如果在线检验或状态监测中发现影响安全运行的异常腐蚀情况，则需进行整改。

7.
检验策略

通过风险评估制定的检验策略为推荐性的，《固定式压力容器安全技术监察规程》（TSG21-2016）中对此有专门说明。风险评估无法识别因人为错误、自然灾害、外部事件、人为破坏、检测能力限制、设计错误等因素导致的风险（见图8-1），检验本身也不能改变设备的状况、替代修理、更换服役的受损设备或超过工艺条件的要求。因此，所制定检验策略并不能完全覆盖与解决这些影响因素所造成的实际问题，本策略所要求的检验手段及检验比例为最低标准，现场检验人员还应综合设计、制造及实际使用情况，在本策略的基础上做适当的调整，是否采用本策略应由现场检验人员与厂方协商决定。

遇到某种无法通过检验程序降低风险的情况时，工厂有责任采取必要的补救措施：补救措施可以是通过返修、更换设备或者调整操作条件(降低等级)来降低风险或提高安全防范等级。
7.1
检验策略制定的基本原则
· 根据损伤机理来确定应检查的缺陷类型；
· 根据损伤发生的情况来选择检验部位；
· 根据需检测缺陷类型来选择采用何种检测方法；
· 根据安全性与经济性协调统一的原则来确定检验周期。
7.2
设备检验策略
· 检验项目及比例根据损伤机理和失效可能性大小确定；
· 以设备部件为基本单元编制检验策略；
· 由于壁厚是每次进行风险再评估的关键数据，因此一般情况下宏观检查和测厚作为必检项目，测厚点数根据减薄损伤因子的大小和设备规格适当考虑；
· 插入式接管角焊缝、设备进出料接管及接管正对方位器壁、液位波动部位等，加以重点检验；
· 对仅存在减薄可能性的设备，以宏观检查和测厚为主；
· 对存在应力腐蚀开裂可能性的设备部件应尽可能进入设备内部对焊缝部位进行湿荧光磁粉检测，不能进入的设备则进行外壁超声(或射线)检测；
· 对存在材料性能退化可能性的设备应进行必要的金相或硬度检验或其它材质分析方法；
· 对存在外部腐蚀可能性的设备，应根据损伤因子大小适当拆除保温层进行外部宏观检查和测厚；
· 换热器管束检验方法以试压(检漏)为主；
· 在具备条件的前提下，对空冷器管束壁厚减薄建议采用远场涡流方法进行检验；
· 对于剩余壁厚报警的设备部件应进行在线壁厚监测，当剩余壁厚小于允许壁厚但又不能及时更换的设备应进行安全分析。
8.
结束语

本次风险评估项目是在扬子石化领导、塑料部设备科的大力支持与帮助下、在车间领导及相关工作人员的大力合作下，得以顺利完成，在此对扬子石化的领导及各成员表示衷心感谢！通过本次风险评估项目，我们希望厂方对此工作能持续关注，同时提出如下建议：

1、RBI技术与节省检修费用两者的关系并不是充分必要的，优化检验策略、节约检修资源、节省检验费用只是RBI技术的一部分，RBI技术的目的是保障设备的安全、提高企业的管理水平、提高技术人员的技术水平、优化检验策略等。因此，希望通过本次RBI项目，能切实提高本企业的风险管理水平。

2、
RBI评估和再评估结果的持续更新。RBI是个动态的技术，可以对目前和未来的风险进行评估。评估是基于当前的数据和认识，随着时间的推移风险会发生变化。RBI评估应该用最新的检测数据、工艺数据与维护数据来进行持续的更新。对装置风险管理的精细化、完整化具有重要意义。

3、基于风险的检验是风险管理的一部分，企业应尽量将RBI、RCM(以可靠性为中心的维护)与SIL(安全联锁系统定量安全评估)协同发展，建立横向完整的风险管理体系。
备注：

1、 本次风险评估的范围主要为本装置的压力容器，不包括加热炉、阀门以及泵、压缩机等其它动设备。
2、 本次风险评估主要根据装置原设计工况进行分析计算，如装置在使用过程中改变操作参数或工艺条件并超过设计条件的，需要重新进行风险评估。

3、 风险评估主要考虑的是装置在运行过程中工艺介质对设备可能产生的风险，不包括装置设计、制造、安装过程中可能存在的风险。

附录

附录1. 设备基础数据表
附录2 设备风险等级、损伤机理及检验策略
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